UCHWALA NR V/39/2024
RADY MIEJSKIEJ MIEROSZOWA

z dnia 29 sierpnia 2024 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego przeciwko formie przeprowadzenia wyboréw soltysa solectwa
Unistaw Slaski

Na podstawie art. 18a ust. 1 w zwiazku z art. 35 ust. 3 pkt 2, art. 36 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U.z2024r., poz. 609 zpoézn. zm.) oraz Statutem Solectwa Unistaw Slaski stanowigcym
zatacznik nr 8 do Uchwaly Nr XLIV/209/17 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 27 wrzesnia 2017 r. w sprawie
nadania statutow sotectwom Gminy Mieroszoéw, Rada Miejska Mieroszowa uchwala co nastepuje:

§ 1. Odrzuca si¢ protest wyborczy ztozony przez Pana -------------- w dniu 25 czerwca 2024 r. przeciwko formie
przeprowadzenia wybordw soltysa sotectwa Unistaw Slaski.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Mieroszowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia i podlega opublikowaniu w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Urzedu Miejskiego w Mieroszowie.

Przewodniczaca Rady Miejskiej

Justyna Rogulska
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Uzasadnienie

W dniu 26 czerwca 2024r. do Rady Miejskiej Mieroszowa wplyngt protest wyborczy w zwiazku
z przeprowadzonymi w dniu 20 czerwca 2024 r. wyborami sottysa sotectwa Unistaw Slgski.

W dniu 3 lipca 2024 r. Przewodniczaca Rady Miejskiej Mieroszowa zgodnie z art. 18a ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.z 2024 r. poz. 609 ze zm.) przekazata protest do Komisji
Rewizyjnej celem rozpatrzenia.

W wyniku przeprowadzanego postgpowania wyjasniajacego ustalono, iz skarzacy jest osoba uprawniong do
whniesienia protestu, gdyz posiada czynne prawo wyborcze w wyborach soleckich, co potwierdza podpis
skarzgcego na liscie obecno$ci przygotowanej na potrzeby wyboroéw z dnia 20 czerwca 2024 r.

Skarzacy zawarl w piSmie zadanie powtorzenia wyboroéw, gdyz jak argumentowal nie zostata zachowana
demokratyczna forma wyborow. Zatem nalezy przyjac, ze protest nie dotyczy wyniku wyborow, ale sposobu ich
przeprowadzenia.

Trzeba wskaza¢, ze zadne przepisy obowigzujacego prawa nie okreslaja wprost inie daja jasnych
wytycznych zaréwno co do sposobu zaskarzania przeprowadzonych wyborow softeckich jak i zasad
rozpatrywania takiego protestu.

Konieczne zatem w tym zakresie jest skorzystanie z istniejgcego orzecznictwa sagdow administracyjnych,
ktére dopuszczaja mozliwos¢ rozpatrywania tego rodzaju spraw przez rady gmin w trybie kontroli dziatalnosci
jednostek pomocniczych gminy, co zostalo oparte wtreSci art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (t..j. Dz. U. 2024 r. poz. 609 ze zm.).

W zakresie postawionych zarzutdow odnoszacych si¢ do niewaznosci wyborow stwierdzi¢ trzeba, ze
Zarzadzeniem Nr 89/2024 zdnia 12 czerwca 2024 r. na podstawie art. 30 ust. 1, art. 35 ust. 3 pkt 2 oraz
art. 36 ww. ustawy oraz w zwiazku ze Statutem Solectwa Unistaw Slaski stanowiacym zatacznik Nr 8 do
Uchwaty Nr XLIV/209/17 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 27 wrzesnia 2017 r. w sprawie nadania statutow
sotectwom Gminy Mieroszow, zebranie wiejskie w celu wyboréw organéw sotectwa Unistaw Slaski — sottysa
i rady soteckiej zostato zwotane w sposéb prawidtowy, po uzgodnieniu z ustepujacym sottysem godziny, dnia
1 miejsca zebrania.

Informacja o zwotaniu zebrania zostala skutecznie iz zachowaniem terminu, na zasadach wynikajacych
z § 17 przedmiotowego statutu, ogloszona na tablicach informacyjnych na terenie sotectwa Unistaw Slaski oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Mieroszowie, atakze przestana e-mailem
dotychczasowemu sottysowi sotectwa.

Ponadto nalezy podkresli¢ co potwierdza protokét z dnia 20 czerwca br., ze zebranie wiejskie odbyto sie
zgodnie z zapisami statutu soteckiego. Po przedstawieniu porzadku obrad, ktéry zostat przyjety w wyniku
glosowania powotano komisje skrutacyjng sposrod uprawnionych uczestnikow zebrania oraz zgtoszono dwoch
kandydatow na sottysa, ktorzy wyrazili zgode na kandydowanie oraz dokonali autoprezentacji. W dalszej czgsci
zebrania przeprowadzono gtosowanie.

Jednoznacznie nalezy wskazaé, ze przestanki okre$lone w art. 36 ust. 2 ustawy zdnia 8 marca 1990 .
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 609 ze zm.) zostaly spetione, poniewaz soltys wybrany zostat
sposrod nieograniczonej liczby kandydatow zgloszonych bezposrednio przez uprawnionych uczestnikéw
zebrania. Glosowanie bylto tajne, poniewaz karty do glosowania byly zbierane do urny wyborczej oraz
bezposrednie, gdyz kazdy obecny na zebraniu mieszkaniec uprawniony do glosowania oddal gtos osobiscie.
Soltysem zostal kandydat, ktory uzyskat najwicksza liczbe gloséw, co potwierdzaja kart do glosowania.
Podkresli¢ nalezy rowniez, ze na 137 oddanych glosow tylko 2 glosy byly niewazne oraz brak uwag
wniesionych do protokotu.

Bezspornym jest takze fakt, ze zarowno wybory soleckie w 2024 roku, jak i w wielu latach wczes$niejszych
przeprowadzane byly w budynkach gminnych. Swietlicach wiejskich (bez wzgledu na wielko$é pomieszczen)
znajdujacych si¢ na terenie poszczegélnych sotectw (Kowalowa, Nowe Siodlo, Golinsk, Laczna, Unistaw
Slaski), z wyjatkiem Sokotowska na terenie ktérego znajduje sie szkota oraz sotectw, w ktorych nie ma zadnych
budynkéw gminnych/$wietlic wiejskich (Rézana, Kamionka, Rybnica Le$na). Cecha szczegdlng wyborow
soteckich jest brak wczesniejszej informacji ilu mieszkancow wezmie udzial w zebraniach wiejskich,
W wyborach soteckich przeprowadzonych w 2024 r. w poszczegdlnych solectwach bylo to odpowiednio
7,11,22,25,33,38,46,89,138 mieszkancow.
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Podniesiony zarzut dotyczacy braku informacji kto kandydowat w wyborach na soltysa nie znajduje
uzasadnienia, poniewaz 137 mieszkancéw na 138 wpisanych na li§cie obecnosci otrzymato karty do gtosowania
uwzgledniajace nazwiska iimiona kandydatow iaz 135 wyborcéw oddato wazny glos. Ponadto Zaden
z mieszkancoOw w trakcie zebrania jak ipo jego zakonczeniu nie zglosit zadnych zastrzezen, co do braku
mozliwosci zadawania pytan zgloszonym kandydatom, poniewaz nie przewidywat tego zaréwno porzadek
obrad jak i ww. statut sotectwa.

W zwiazku z powyzszym uczestnictwo w wyborach duzej liczby osob oraz zbyt matego pomieszczenia,
w ktoérym miaty one miejsce nie miaty wptywu na wynik wyborow.

W zwigzku z powyzszg przedstawiong argumentacjg Komisja Rewizyjna uznata, ze brak jest podstaw do
uwzglednienia przedmiotowego protestu.
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